Beheerplan Goois
Natuurreservaat

Frank van Norren

In het vierde nummer van vorig jaar is al eens aandacht besteed
aan het nieuwe beheerplan. Toen echter is meer ingegaan op de
gehanteerde werkwijze en de resultaten van het overleg met de
gezamenlijke belangengroeperingen. Inmiddels ligt een ontwerp
beheervisie en beheerplan 1998 - 2007 op tafel. Derhalve reden
genoeg om daar in een drietal artikelen aandacht aan te beste-
den.

Inleiding

Het bestuur van de Stichting Gooisch Natuurreservaat (GNR) stelt net
als de meeste andere terreinbeheerders periodiek een beheerplan op.
Meestal heeft zo'n plan een geldigheidsduur van 5 jaar. Het
GNR heeft nu gekozen voor een periode van 10 jaar. Het
GNR heeft eerst een beheervisie voor het gehele Gooi
geschreven, vervolgens meer concrete beheerdoelen op ver-
schillende schaalniveaus vastgesteld, om ten slotte verder af
te dalen door voor de afzonderlijke terreinen van het GNR
de voorgenomen beheermaatregelen te beschrijven. In de
beheervisie worden de beleidskeuzes van het GNR als uit-
werking van onder andere het beleid van de rijksoverheid en
andere overheden op een rij gezet. In de concrete beheerdoe-
len wordt voor de lange termijn het doel beschreven dat men
wil bereiken. Op basis van dat alles worden de beheermaat-
regelen geformuleerd. Oftewel eerst wordt beschreven wat
men wil bereiken en vervolgens wordt aangegeven hoe men
dat dan wil bereiken.

Uiteraard is voor de meeste bewoners in het Gooi juist het
laatste interessant. Immers, daardoor wordt zichtbaar wat er
“"om de hoek" gaat gebeuren. In deze artikelenreeks wordt
daar ook aandacht aan besteed ook al zullen niet alle in het beheer-
plan beschreven gebieden (24) aan bod kunnen komen. Een feit is dat
GNR midden in de belangstelling staat en derhalve ongetwijfeld tijdig
overleg met de lokale belanghebbenden zal voeren. Dat waarborgt
naar de mening van de Vrienden dat ook per terrein een ieder tijdig
kennis kan nemen van - voorgenomen - beheermaatregelen.

In dit artikel wordt ingegaan op diverse onderdelen van de beheervi-
sie. Nameljjk het beleidskader waarbinnen het GNR werkt en wat er
gedaan is met enkele aanbevelingen die de belangengroeperingen
vorig jaar hebben geformuleerd. In het tweede deel komen de in de
beheersvisie beschreven knelpunten en de concrete beheerdoelen aan
bod. U zult zien dat dit allemaal minstens zo interessant is als de
beheermaatregelen zelf. Daarop wordt in het slot van het drieluik aan-
dacht besteed.
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De beheervisie

Wat staat er nu in die beheervisie?

De beheervisie heeft het statutaire doel van de stichting als uitgangs-
punt. Dat luidt als volgt:

a. de instandhouding van het natuurschoon in het Gooi door de ver-
krijging van de aldaar gelegen terreinen, ten einde deze ten eeuwige
dage ongeschonden als reservaat te behouden en

b. aan het publiek door vrije toegang tot die terreinen onder eventueel
te stellen bepalingen, het genot van dat natuurschoon te verzekeren.

Om dat doel te bereiken is het GNR niet helemaal vrij om te bepalen
hoe het dat zal doen. Het GNR is gebonden aan wat de diverse over-
heden hebben geformuleerd op het gebied van natuur- en landschaps-
beleid. Hieronder zijn per niveau in het kort de belangrijkste aspecten
weergegeven.

Schematische weergave inhoud beheerplan GNR
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omdat een dergelijk
samenstel van verbin-
dingszones voor plant en dier beschouwd wordt als de beste verzeke-
ring voor die duurzame instandhouding van de natuur. Misschien
wist u het nog niet maar het gehele buitengebied Gooi, inclusief alle
belangrijke gebieden van het Gocis Natuurreservaat, worden aange-
merkt als kerngebied van die ecologische hoofdstructuur. Die ecologi-
sche hoofdstructuur bevat ook plaatsen waar de contacten tussen
gebieden thans doorbroken zijn en die dan ook weer hersteld zouden
moeten worden. Zo wordt in het Gooi gewerkt aan de verbinding tus-
sen de Wester- en Bussumerheide aan de ene kant en het
Spanderswoud aan de andere kant. En dat via een ecoduct waar
inmiddels de eerste contouren van zichtbaar zijn.

Andere punten die in het rijksbeleid zijn geformuleerd en waar in de
beheervisie aandacht aan besteed is, betreffen o.a. het in stand hou-
den, dan wel het weer tot stand brengen van toereikende voorraden
schoon grondwater en het herstellen van kenmerkende ecosystemen
(zoals heidevelden).
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b. Provinciaal beleid

Op provinciaal niveau wordt ook beleid geformuleerd dat voor het
Gooi van belang is. Zo geeft het nog geldende Streekplan voor het
Gooi en de Vechtstreek uit 1985 aan dat gestreefd moet worden naar
een zorgvuldige afstemming tussen natuur- en landschapsbehoud/-
beheer, landbouw en openluchtrecreatie. De verdere uitbreiding van
stedelijke functies in het landelijk gebied dient volgens dat streekplan
tot het uiterst noodzakelijke beperkt te blijven. Thans vinden de dis-
cussies plaats rond de herziening van het streekplan. Ook daarover
wordt u frequent geinformeerd. Op provinciaal niveau is overigens
meer beleid geformuleerd. Zonder daar verder op in te gaan kan van
het provinciaal beleid de uitwerking van de ecologische hoofdstruc-
tuur genoemd worden alsmede het Provinciaal Milieubeleidsplan, op
basis waarvan grote delen van het Gooi zijn aangewezen als toekom-
stig bodembeschermingsgebied. Daarnaast zijn ook grondwaterbe-
schermingsgebieden vastgesteld voor de drinkwaterproductie. Wist u
trouwens dat voor het grondwater in het Gooi als doel is gesteld dat
de winning wordt gehalveerd tot 7 miljoen m3 ingaande 1998?

c. Gewestelijk beleid

Het Gewest Gooi en Vechtstreek heeft reeds in 1991 met het
Regioperspectief Gooi en Vechtstreek 2015 zijn visie gegeven op de
ruimtelijke ontwikkeling. Zo staat daar o.a. in dat de groene buffers en
de stadsranden, voorzover nog niet aangewezen als "beschermd
natuurmonument” gevrijw, aard dienen te blijven van verstedelijking.
Ook wordt aangegeven dat de westrand van het Gooi gevrijwaard
dient te blijven van (verdere) verstedelijking en versnippering door
nieuwe infrastructurele doorsnijdingen. Ten slotte is voor het Gooi
van belang dat het gewest van mening is dat de natuurbouw en de
landschappelijke inrichting van de kustzone bij het Gooimeer behou-
den en verbeterd moeten worden.

d. Gemeentelijk beleid

Op gemeentelijk niveau spelen de bestemmingsplannen een belangrij-
ke rol. Ock al zou het wenselijk zijn dat voor enkele terreinen de
planologische bestemming beter wordl vastgelegd, voor de meeste
terreinen geldt dat zij in planologische zin reeds afdoende zijn
beschermd. In het Landschapsbeleidsplan (1992) heeft Hilversum o.a.
aangegeven dat zij het gewenst vindt dat de paden en wegendicht-
heid worden afgestemd op de ecologische zonering. Dat zou het
afsluiten van wegen voor doorgaand gemotoriseerd verkeer kunnen
betekenen. Genoemd worden de Spanderslaan en de Oude Meentweg
(beide in het Spanderswoud) en de Lage Vuurscheweg (in de buurt
van het Hilversums Wasmeer).

Aanbevelingen voor het beleid

De vertegenwoordigers van de diverse belangengroeperingen hebben
in de aanloopfase 24 aanbevelingen geformuleerd. Gegroepeerd weer-
gegeven zijn deze in het slolnummer van ons tijdschrift van vorig jaar
behandeld. In het tweede hoofdstuk van de beheervisie wordt inge-
gaan op de afzonderlijke aanbevelingen en - wat interessanter is - wat
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het GNR daarmee gedaan heeft. Op een aantal wordt hieronder inge-
gaan.

a. Beheervisie als langetermijnvisie en als
referentiekader

De Vrienden van het Gooi hebben de aanbeveling gedaan dat er een
langetermijnvisie moest komen waarin het GNR zijn doelen vastlegt,
niet alleen als uitgangspunt voor het huidige beheer maar ook om een
referentiekader te hebben om evaluatie van het gevoerde beheer
mogelijk te maken. Welnu, gezegd mag worden dat die aanbeveling
overduidelijk is onderschreven. Immers, die beheervisie is er nu en
vormt deel één van het beheerplan.

b. Begrazing, hekken en hondenaanlijngebod
Over de diverse vormen van begrazing, het plaatsen van hekken en
het met begrazing veelal in één adem genoemde hondenaanlijngebod
is tijdens het overleg met belangengroeperingen veel te doen geweest.
Er zijn dan ook vele aanbevelingen gedaan. Zo was begrazing van bos
door wisenten een geliefd onderwerp. Het GNR wil daar niet toe
overgaan omdat de bosgebieden te klein van omvang zijn voor een
kudde. Maar ook de veekeuze op de heidevelden kwam aan bod. Er
was namelijk een voorkeur van Schotse Hooglanders boven andere
landbouwhuisdieren met name omdat zij minder dreigend gedrag
zouden vertonen. Het GNR geeft daarop aan dat het afhankelijk is van
wat er begraasd moet worden welke dieren men in zet. De huidige
Schotse Hooglanders en de Charolaisrunderen voldoen volgens het
GNR. Uiteraard blijft waakzaamheid geboden en zullen dieren die
gevaarlijk gedrag vertonen verwijderd worden.

Waar begraasd wordt staan hekken. Daar ontkom je niet aan om
onveilige situaties te vermijden. Het is bekend dat niet iedereen op die
hekken zit te wachten. Met name niet vanwege het verbod binnen het
gebied met loslopende honden te vertoeven. Mede daarom is ook de
wens geuit het aantal begraasde heideterreinen (op inmiddels 850 ha
vindt begrazing plaats) niet uit te breiden. Terecht stelt het GNR dat
daar op voorhand geen toezegging over gedaan kan worden.
Daarnaast is als aanbeveling geformuleerd een systeem van varianten
op het hondenaanlijngebod te maken. Dat betekent dat het op sommi-
ge heideterreinen verboden zou blijven de hond los te laten lopen; op
andere terreinen alleen in het broedseizoen en op andere terreinen
zouden zij wel los kunnen lopen, mits de honden onder appél staan.
Hoewel de hondenvertegenwoordigers niet volledig achter de formu-
lering van de aanbeveling stonden, konden zij zich daar uiteindelijk
wel in vinden, omdat bleek dat er gezien de gevoerde discussies toch
niet meer in zat. De Vrienden van het Gooi stonden uiteindelijk ook
achter de formulering, ook al plaatsen zij vraagtekens bij de variant
waarbij de honden onder appel staan. Om niet direct het nadeel van
de twijfel te laten prevaleren zijn de Vrienden accoord gegaan met de
formulering en zal de praktijk moeten uitwijzen of die optie recel
blijkt te zijn. Het GNR heeft ook in die lijn op de aanbeveling gere-
ageerd.
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c. Parkeerplaatsen

Tot slot de aanbeveling inzake parkeerplaatsen. Algemeen onder-
schreven was de aanbeveling dat er geen uitbreiding van het aantal
parkeerplaatsen moest komen maar dat er wel parkeervoorzieningen
voor invaliden moesten komen bij alle uitspanningen. Het GNR
onderschrijft de wens om het aantal parkeerplaatsen niet uit te brei-
den. Wel geeft het CNR aan dat verplaatsing naar minder kwetsbare
plaatsen aan de orde kan zijn. Het GNR wijst er in die visie op dat het
niet verantwoordelijk is voor de parkeervoorzieningen bij horecagele-
genheden. Waar het GNR echter de verhuurder respectievelijk de
eigenaar van de direct om de horécagelegenheid gelegen gronden is,
zien de Vrienden echter wel een rol voor het GNR weggelegd om in
samenspraak met en op initiatief van de horecaexploitant tot afspra-
ken te komen, ook in financiéle zin.

Ter afsluiting
De Vrienden merken op over het algemeen tevreden te zijn met wat in
het plan is beschreven.

Wat in de visie gemist wordt, is het financiéle aspect. Het is evident
dat alles wat men wil, kosten met zich mee brengt. In de pers is de
afgelopen weken en maanden het een en het ander over dit onderdeel
van het beheer te doen geweest. De gemeentes willen zo veel, maar
betalen voor die wensen? Ho maar! Gelukkig is een kentering in dat
denken te zien. De gemeente Bussum is bereid meer te gaan financie-
ren. Gelukkig maar, die gemeente blijkt in te zien dat het Gooi het
waard is om voor te betalen en dat aan een door die gemeente
gewenst niveau ook financiéle consequenties verbonden zijn. Nu de
andere gemeentes - en de provincie - nog. Inmiddels is bekend dat
ook Hilversum extra middelen ter
beschikking stelt. Wellicht dat een finan-
cieringsstelsel zoals dat zal gelden bij
Staatsbosbeheer in een verzelfstandigde
situatie ook in het geval van het beheer
door de stichting GNR kan worden toege-
past. In een dergelijk stelsel is dan name-
lijk overduidelijk welk beheerswensen
welke financiéle consequenties hebben.

Het volgende nummer

In het volgende nummer zal worden inge-
gaan op de in de beheervisie beschreven
knelpunten en de geformuleerde beheer-
doelen en de vertaling naar algemene
beheermaatregelen. In het slotartikel zal
ingegaan worden op de voorgestelde concrete beheermaatregelen.

literatuur en illustraties (tenzij anders aangegeven):
De beheervisie en beheerplan GNR 1998 - 2007; ontwerp april 1997.
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Werkzaamheden eco-
duct tussen de Lage
Naarderweg en het
Spanderswoud
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