De dreiging vanuit de zee

Het Hoogheemraadschap van Zeeburg en de Diemerdijk 1400-1800

Gerard van de Ven

Toen ik welgemoed aan een artikel begon over de dijkzorg in de Vechtstreek werd me al
spoedig duidelijk dat ik slechts enkele aspecten kon behandelen. Ten eerste besefte ik, dat
waterstaatsgeschiedenis een heel gespecialiseerd onderdeel is van de geschiedbeoefening.
Hierdoor was ik verplicht tal van begrippen uit te leggen voordat ik kon beginnen met een
beschrijving van de dijkzorg van een hoogheemraadschap. Tenslotte begreep ik, dat ik me
moest beperken. Ik heb daarom besloten slechts aandacht te besteden aan het belangrijke
Hoogheemraadschap van Zeeburg en de Diemerdijk.

Omstreeks 1200 verdween de landrug tussen
West-Friesland en Friesland. De Zuiderzee ont-
stond. Er kwam extra ruimte voor de eb- en
vloedstromen, een kom." Hoe groter de kom
hoe meer hij toegankelijk was voor de getijden,
de zogeheten komberging. Door eb en vioed
werden geulen uitgeschuurd. Die zorgden er
voor, dat de eb en vloedstromen zich gemakke-
liiker konden voortplanten. De weerstand die
zo’n stroom in de geul ondervond, nam af met
toenemende diepte. Het getij kon zich daardoor
in het geulenstelsel steeds beter ontwikkelen. In
de Zuiderzee werden de vloedstanden hoger en
de ebstanden lager. Door de toegenomen in-
vloed van de getijden werd ook veel veenland
langs de oevers weggeslagen waardoor de kom
groter werd, de getijstromen weer toenamen en
dus de geulen weer dieper werden uitge-
schuurd. Dit veroorzaakte weer een vergroting
van de komberging. Een zichzelf versterkend
proces.

Hierbij kwam nog het gevaar van stormvloe-
den. Bij storm uit het noordwesten worden via
de brede toegang tussen Schotland en Noorwe-
gen gigantische hoeveelheden water de Noord-
zee ingeblazen. In het zuiden is de straat van
Dover smal; slechts weinig water kan hier naar
de Atlantische Oceaan ontsnappen. Was de
Noordzee erg diep dan kon het water via een te-
genstroom langs de bodem terugvloeien naar
het Noorden. Doordat dit onmogelijk is wordt
langs onze kusten het water wel drie tot vier

meter opgezet. Dit was vooral gevaarlijk als de
storm tegelijkertijd optrad met een hoge vloed-
stand.

Het stormvloedeffect werd versterkt in de
Zuiderzee. De zee was erg ondiep en door de
aaneengesloten kustlijn kon het water geen
kant op. De waterspiegel aan de zuidkust stond
door opwaaiing ruim een meter hoger dan bij
Wieringen.” De situatie verergerde nog, doordat
bij storm in deze ondiepe zee zeer grote golven
ontstonden. De uitbreiding van de Zuiderzee is
gestuit door de aanleg van dijken.

De dijk tussen Amsterdam en Muiderberg

Het laaggelegen gebied tussen Amsterdam en
Muiderberg werd beschermd door een dijk. De-
ze dijk had geen voorland meer. Bij stormvloe-
den beukten de golven ongeremd tegen het
dijklichaam aan. In deze dijk lag bij Muiden de
uitmonding van de Vecht, die toen nog niet door
een dam met schut- en afwateringssluis was af-
gesloten. De dam, de Hinderdam geheten, lag
meer naar het zuiden. In het westelijk deel van
de dijk lagen twee uitwateringssluizen, de leper-
slotersluis en de Diemerdammersluis.

Omstreeks 1400 had de Zuiderzee zich ont-
wikkeld tot een gevaarlike binnenzee. De dijk
tussen Amsterdam en Muiderberg brak herhaal-
delijk door. Dijkherstel was erg moeilijk, doordat

het snel binnenstromende water diepe grondga- .




Kaart van het Hoogheemraadschap van Zeeburg en de Diemerdijk (ontwerp Maarten Sloovers, Grave).
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Ravage aan de Diemerdijk in 1651 (coll. Stichting Rijksmuseum het Zuiderzeemuseum).

ten uitschuurde. Zo'n grondgat werd waal ge-
noemd. Door de diepe waal kon de doorgebro-
ken dijk niet op dezelfde plaats opnieuw opge-
worpen worden. De waal werd buitengedijkt als
de dijk aan de landzijde van het grondgat werd
aangelegd of binnengedijkt als de dijk aan de
zeezijde van het grondgat werd aangelegd.

Bij dijkdoorbraken in de Diemer- of de Mui-
derdijk kwam niet alleen het achterliggende
land onder water te staan, maar ook een groot
deel van Zuid-Holland. Soms overstroomde dit
gebied, doordat naast de dijken bij Muiden en
Diemen ook de Spaarndammerdijk, de zuidelijke
dijk langs het 1J, doorbrak. Maar ook als alleen
de Diemerdijk en Muiderdijk doorbraken kon dit
voor Zuid-Holland rampzalig uitpakken.

De gebeurtenissen tijdens de Allerheiligen-
vloed op 1 november 1570 geven hiervan een
duidelijk beeld.? Tijdens deze stormvloed waren
er geen gaten gevallen in de Spaarndammerdijk;
de Diemerdijk was op 13 plaatsen doorgebro-
ken. In de dijk tussen Muiden en Muiderberg
waren 27 doorbraakgaten geteld. Het overstro-
mingswater stond tot aan de Oude Rijn. Het
werd slechts tegengehouden door de Hoge Rijn-
dijk, een kade aan de zuidkant van dit water. De-

ze dreigde door te breken en het overstro-
mingswater zou zich verder verspreiden tot aan
de Hollandsche IJssel en de Nieuwe Maas. Het
Hoogheemraadschap van Rijnland had onvol-
doende mankracht om de dijk te behouden. De
stad Gouda sloeg alarm en zond een afvaardi-
ging naar de Hoogheemraden van Schieland en
die van Delfland met het verzoek om hulp. De
Hoogheemraden beseften dat hun gebieden
ook gevaar liepen en zegden hulp toe. Spoedig
kwamen de gezamenlijk dijklegers van Delfland,
Schieland en Rijnland in actie en met grote
moeite werd de Hoge Rijndijk behouden.

Ook in 1625 braken dijken van Diemen tot
aan Muiderberg op verscheidene plaatsen door,
terwijl de Spaarndammerdijk gespaard bleef.*
Ook nu bereikte het overstromingswater de Ou-
de Rijn. Door de oostenwind kwam er ook veel
water in het Haarlemmermeer terecht. Dit meer
was berucht vanwege de regelmatige afslag van
de oevers. Door de overvioed aan water en de
oostenwind breidde het meer zich naar het wes-
ten uit. Als gevolg hiervan was er in Heemstede
veel grond weggeslagen. Ook andere gebieden
ten westen van het Haarlemmermeer kwamen
onder water te staan.
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Het dijkrecht

Het onderhoud van de dijken stoelde op het
hoefslagstelsel, waarbij de eigenaar van een per-
ceel land verplicht was een bepaald dijkvak te
onderhouden. Bij ieder perceel was aangete-
kend welk dijkvak door de eigenaar van dit per-
ceel moest worden onderhouden. Zo’n dijkvak
werd hoefslag genoemd. De eigenaar van het
perceel met een hoefslag werd dijkplichtige ge-
noemd. Boeren uit de streek voerden dit onder-
houdswerk zelf uit; dit wordt onderhoud in natu-
ra genoemd. Aanzienlijke grondbezitters lieten
dit werk uitvoeren door hun pachters of huur-
den hiervoor arbeiders in.

De onderhoudsverplichting zoals de hoef-
slag was een normaal verschijnsel. Onderhoud
van een weg, een watergang of een stadsmuur
geschiedde door particuliere belanghebbenden.
Zo moesten de eigenaren van huizen in Amster-
dam de walkant van de gracht voor hun huis
onderhouden. Niemand kon zich aan zijn hoef-
slagverplichting onttrekken, zelfs niet zij die ge-
woonlijk vrijdom van belastingen hadden. In het
dijkrecht van West-Friesland wordt dit in 1339
als volgt treffend verwoord:

dat alle die ghene, die land hebben in Vries-

land, is 't onze Here die Grave, is 't die Here

van Vorne, is 't cloister, is 't ridder, is ’t pape,
is 't knape, welgheboren jof porteren; die sul-
len hoefslach nemen van horen lande, d’iene
gheliken den anderen, maer ‘t quaetste lant
te setten in lichten hoefslag.®
Het bestuur van de dijk stelde vast aan welke ei-
sen een dijk moest voldoen; eisen over de hoog-
te en breedte van de dijk en eisen wat betreft
de helling van het buiten- en binnentalud. Ook
was bepaald of de voorkant van de dijk door
houten constructies of anderszins beschermd
moest worden. Deze voorschriften werden om-
schreven als de keur van de dijk.. -
Bij de schouw werd door het bestuur gecon-
troleerd of de dijkplichtigen hun dijk volgens de
~keur onderhielden. De schouw vond plaats op

de dagen, die in de keur waren vastgesteld. De
dijkplichtigen moesten bij de schouw op de dijk
aanwezig zijn. Was de dijk niet in orde, dan wer-
den aan de dijkplichtige aanwijzingen gegeven
om de dijk in orde te maken. Dit werd bij een
volgende schouw gecontroleerd. Bleef de dijk-
plichtige in gebreke dan werd uiteindelijk de dijk
op kosten van de dijkplichtige door het bestuur
in orde gemaakt.

Algemene dienstplicht

Naast de onderhoudsplicht door de grondbezit-
ters was ook de algemene dienstplicht van be-
lang. Persoonlijke dienstverlening, de lantwere,
kon worden ingezet bij de aanleg van dijken of
bij dreigend gevaar, zoals bij de dijkverdediging.
Men kon alle ingezetenen, dus niet alleen de
grondeigenaren, oproepen voor de dijkbewa-
king of om bij dreigende dijkdoorbraken de dijk
te helpen behouden. Men kon de bewoners ook
verplichten om materiaal zoals spaden en krui-
wagens, maar ook paard enwagen in te zetten
bij de dijkverdediging of het repareren.yan de
dijk. De streek waaruit het dijkleger gerekr
teerd werd kon veel groter zijn dan het dijkplich
tig gebied.

Een derde recht was dat de overheid in die
tijden over onroerende zaken een gebruiks- en
beschikkingsrecht had ten algemenen nutte. Dit
betekende voor de dijkzorg dat de overheid bij
een dreigende dijkdoorbraak materiaal uit hui-
zen mocht slopen om een dijk te verdedigen en
aarde mocht weggraven ter versteviging van de
dijk. Als na een dijkdoorbraak de dijk binnen-
waarts of buitenwaarts moest worden verlegd,
werd de grond waarop de dijk op kwam te lig-
gen in bezit genomen. Ook mocht de overheid
de aarde die nodig was voor de aanleg van de

~ nieuwe dijk laten weggraven. Deze rechten van

de overheid werden in de loop der tijden met
steeds meer waarborgen omgeven. Het werd
gebruikelijk, dat voor de in bezit name van de
grond en het wegnemen van de aarde, achteraf
schadevergoeding werd betaald.
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Het dichten van een waal in de Diemerdijk. Met man en macht wordt aan het dijkherstel gewerkt (coll. Stichting Rijks-

museum het Zuiderzeemuseum).
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Het waterstaatsbestuur

De grafelijke overheid was het hoogste orgaan,
dat zich met de dijkzorg bezig hield. De grafelij-
ke regering voerde belangrijke werken uit zoals
afdamming van rivierarmen en zeearmen. De
graaf kon ook een dijkleger uit een groot gebied
oproepen om een dijk te verdedigen of te hel-
pen een dijkdoorbraak te dichten. Een belangrij-
ke taak was het uitoefenen van het toezicht op
de lagere bestuurorganen.

Aanvankelijk waren alleen de direct achter
de dijk gelegen dorpsgebieden verantwoordelijk
voor het in stand houden van de op hun dorps-
gebied gelegen dijken. Er was dus geen apart
bestuur voor de dijk. Naast hun andere be-
stuurstaken maakten schout en schepenen van
het dorp de keur voor de dijk en voerden de
schouw uit.

Als de dijken werkelijk gevaar liepen kon deze
verbrokkeling van de dijkzorg fataal zijn. De gra-
felijke regering richtte dan grote waterschap-
pen op. Zo’n waterschap wordt heemraadschap
genoemd omdat het college van heemraden het
belangrijkste orgaan in het waterschap was. In
de Middeleeuwen had een heemraad vooral een
rechterlijke taak. De heemraden stelden de keur
op de dijk vast en voerden de schouw uit. Zij vel-
den een vonnis over een dijkplichtige, waarin
deze werd opgedragen zijn hoefslag in orde te
maken.

Bij verdere nalatigheid werd dit gedaan door
de dijkgraaf op kosten van de dijkplichtige. Van-
af 1600 kregen de heemraden ook meer be-
stuurlijke taken. Om zich te onderscheiden van
de heemraden van kleine polders, gingen de
heemraden van de grote waterschappen vanaf
de 17° eeuw de titel Hoogheemraad voeren.




Het handvest

De dijkgraaf was tot 1800 geen voorzitter van
het college. Hij was de vertegenwoordiger van
de graaf die de handhaving van het dijkrecht
binnen het heemraadschap ondersteunde. Hij
inde onder meer de boeten die de heemraden
hadden opgelegd.

Bij de instelling van een heemraadschap stel-
de de graaf een handvest op, dat te vergelijken
is met het verlenen van stadsrechten. In het
handvest werden de grenzen van het water-
schap vastgesteld, werd aangegeven welke ta-
ken het waterschap kreeg en uit welke plaatsen
of geledingen de heemraden benoemd moesten
worden. Net als een stadsbestuur was het be-
stuur van een heemraadschap vrij autonoom.
Dit betekende onder meer, dat de heemraden
bepaalden welke personen de vrijgekomen be-
stuursplaatsen gingen bezetten. Ook was het
bestuur vrij om de regelgeving in het water-
schap op te stellen. Vanzelfsprekend kon de gra-
felijke regering ingrijpen als het bestuur niet
goed functioneerde. Het handvest kon dan aan-
gepast worden of de bestuurders werden ver-
vangen.

Het Heemraadschap van Zeeburg en
de Diemerdijk

Omstreeks 1400 schouwden Schout en Schepe-
nen van Diemen niet alleen de dijk bij Diemen
maar ook de dijken van de buurnederzettingen.®
Zij inspecteerden de dijk tot aan de open mon-
ding van de Vecht bij Muiden. Hun toezicht reik-
te zelfs nog verder. Ook de westelijke dijk van
de Vecht tot de Hinderdam en een deel van de
oostelijke Vechtdijk vanaf de Hinderdam werden

door Schout en Schepenen geinspecteerd. Om.

deze reden werd deze dijk de Diemerdijk ge-
noemd. el

Toen na 1400 het gevaar voor dijkbreuken

steeds groter werd, probeerde het grafelijk ge-

* zag de dijkzorg te hervormen. Aanleiding hier-

voor was de ramp van 1421 toen tijdens de Sint-
Elisabethsvloed de dijk bij lepensloot doorbrak.
Het snel binnenstromende water spoelde enke-
le diepe grondgaten uit, die aaneengroeiden tot
het Nieuwe Meer. Het Nieuwe Meer werd bin-
nengedijkt. Van begin af aan moest deze dijk zo-
wel aan de buitenzijde door een houten rij van
palen beschermd worden. Hiernaast was ook de
rest van de dijk erg beschadigd. Bij het dijkher-
stel werd besloten dat de dijk op meerdere
plaatsen door palenrijen beschermd zou moe-
ten worden. Het ging boven de kracht van de
dijkplichtigen om al deze werken aan te leggen.

Het grafelijk bestuur probeerde nu ook de
grondberzitters van een groter gebied bij het
herstel van de dijk te betrekken. Het grootste
deel van dit gebied lag echter in het Sticht
Utrecht. Utrecht voelde niets voor een regeling
waarbij de grondbezitters in Utrecht structureel
zouden gaan bijdragen aan het onderhoud van
de Diemerdijk.

Pas onder Philips de Goede, die sinds 1433
graaf van Holland was en die grote politieke in-
vloed in het Sticht bezat, lukte het in 1440 een_
groot grensoverschrijdend waterschap te stich- -
ten. Dit heemraadschap stond spoedig bekend
als het Heemraadschap van Zeeburg en de Die-
merdijk. Zeeburg heette het meest westelijk ge-
deelte van de Diemerdijk. Het Heemraadschap
moest zorgen voor goed onderhoud van de dijk-
vakken, die van oudsher onder de schouw van
Schout en Heemraden van Diemen vielen. Het
zou logisch zijn geweest ook zorg voor de dijk
van Muiden tot Muiderberg onder het nieuwe
Heemraadschap te brengen. Dit was kennelijk
niet haalbaar. Vermoedelijk omdat Utrecht die
extra dijklasten niet op zich wilde nemen. Offici-
eel zal wel als reden zijn aangevoerd, dat deze
dijk nooit tot de Diemerdijk had behoord. Tot
het eind van de 17° eeuw hebben de Staten van
Holland geprobeerd Muiden met de dijk tot Mui-
derberg in het Heemraadschap op te nemen. le-
dere keer werd dit verhinderd door de Utrecht-
se Staten.’”




Dijkplichtige percelen rond de Diem, tweede helft 18°
eeuw, nauwkeurig in kaart gebracht (coll. Archief Hoog-
heemraadschap Amstel, Gooi en Vecht).
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Negen heemraden

Tot het Heemraadschap behoorde in principe
het gebied dat zou overstromen als de Diemer-
dijk doorbrak. Wel werd volgens gewoonterecht
bepaald dat het gebied dat al dijkplichtig was
voor een andere dijk niet in het nieuwe water-
schap zou worden opgenomen. Zo liep het wa-
terschap op Utrechts gebied door tot het ge-
bied van de Lekdijk Bovendams. In het westen
was de grens afgebakend tot het gebied van
een waterschap, dat van oudsher de zorg had
voor de dijk tussen de stadsmuren van Amster-
dam en de Diemerdijk. Dit waterschap bestond
omstreeks 1600 niet meer omdat Amsterdam
deze dijk ging onderhouden.

In het Heemraadschap van Zeeburg en de
Diemerdijk werden negen heemraden benoemd.
Vijf heemraden kwamen uit Holland en vier uit
Utrecht. Van de heemraden uit Holland kwamen
er drie uit de omgeving van de Diemerzeedijk,
uit Muiden, Weesp en Weesperkarspel. Naast
hen was ook de jongste burgemeester van Am-
sterdam heemraad. Vanuit het bijna geheel door
Utrechts gebied omgeven Hollands gebied wer-
den vanuit Loosdrecht en Kronenburg twee
heemraden benoemd. Vier heemraden kwamen
uit het Sticht Utrecht en werden benoemd van-
uit Nigtevecht, Kortenhoef, Breukelen/Utrechts
Loenen en Abcoude. De dijkgraaf was de baljuw
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van Amstelland, vice-dijkgraaf de heemraad uit
Amsterdam.

Op het eerste gezicht wekt het verbazing
dat er geen heemraad uit Diemen kwam. De re-
den hiervoor was dat Schout en Schepenen van
Diemen een bijzondere rol bleven spelen in het
nieuwe Heemraadschap. Zij bleven de schouw
voeren over het aarden dijklichaam. Wel werd
bij de schouw van de houten beschermingscon-
structies door de Heemraden ook geinspecteerd
of de aardschouw door Diemen wel goed was
gebeurd. In de 17° eeuw gingen de heemraden
zich hoogheemraden noemen. Net als in de an-
dere Hollandse heemraadschappen werd be-
wust gestreefd naar een statusverhoging van
het waterschapsbestuur. Men vergaderde niet
meer in een herberg. Men bouwde op de dijk
een zeer representatief gemeenlandshuis, dat
kostbaar gemeubileerd werd.

Dijkplichtige en waalplichtige landen

In het Heemraadschap waren er twee typen ver-
plichtingen voor het onderhoud van de dijk. Er
was de verplichting van de dijkplichtigen om
hun hoefslag te onderhouden. Door de heemra-
den was dit kort na 1400 opnieuw geregeld.
Eerst werd vastgesteld, wat het dijkplichtig ge-
bied omvatte: Diemen, Muiden ten westen van
de monding van de Vecht en Weesperkarspel
ten noorden van de Vecht en de Gaasp.

Hierna werd van iedere perceel van dit ge-
bied vastgesteld welke hoefslag bij dit perceel
hoorde. Verder werden enkele kleine gedeelten
van de dijk met hun dure houten palenrijen niet
toegewezen aan de dijkplichtigen maar aan een
van de buiten het dijkplichtig gebied liggende
nederzettingen. Deze dorpen als geheel waren
dus ook dijkplichtig. Deze dorpen lieten hun on-
derhoud door aannemers doen. Het opnieuw re-
gelen van de dijkplichtigheid werd verstoeling
genoemd.

Bij een dijkdoorbraak bij een stormvloed
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Dijk bij de Diemerdammersluis voorzien van kostbare houtconstructies (coll. Archief Hoogheemrdadschap Amstel,
Gooi en Vecht).

moest op kosten van de eigenaars van alle lan-
derijen binnen de grenzen van het Heemraad-
schap de dijk hersteld worden. Daarna kwam de

dik weer in onderhoud van de dijkplichtigen.
Een dijk werd als doorgebroken beschouwd als

bij ‘gewoon zomerwater’ een houten ton door
het gat naar binnen kon drijven. Omdat bij een
doorbraak dikwijls een waal ontstond, werden
de landerijen die aan het herstel moesten bijdra-
gen, waalplichtig genoemd. Ook de d||kp1|cht|ge
landen moesten bijdragen in de kosten van her-
stel van de doorgebroken dijk; deze waren dus
zowel dijkplichtig als waalplichtig.® Een andere
bepaling was, dat bij een dreiging van Een dijk-
doorbraak, alle ingezetenen binnen de grenzen
van het Heemraadschap konden worden opge-
roepen voor het dijkleger.

Het onderhoud van de dijken
De dijkplichtigheid was een zware last. Naast de

zorg voor de aarden dijk moesten de dukpllchtl;

gen ook de houten beschermmgscon;mhes
voor de dijk onderhouden an ‘de aarden dijk

kracm,ﬁmm’”‘ﬁ“e houten constructie moest men

- hout inkopen en een timmerman inhuren.

Binnen het Heemraadschap kwam het veelvul-
dig voor, dat een dijkplichtige niet meer in staat
was zijn dijkvak te onderhouden. Door de veel-
__vuldige overstromingen ‘was.. veel land bijna
waardeloos geworden. Het regelmatig
ven van grond voor het herstel van dijken
veel landerijen, die achter de dijk lagen, gerui-
neerd. Het geld voor de palenrijen was ook niet
meer op te brengen.

Als een dijkplichtige zijn hoefslag niet meer
kon onderhouden, stak hij in het bijzijn van de
heemraden zijn spade in de dijk. Dit betekende,
dat al zijn land binnen het dijkplichtig gebied
werd verbeurd verklaard. Het dijkonderhoud
werd dan door de Heemraden opgedragen aan
de vorige eigenaar van het perceel land, dat ver-
antwoordelijk was voor de hoefslag. Deze kreeg
dan het land van degene, die de spade had ge-
stoken. Was ook deze dijkplichtige niet in staat
de dijk te onderhouden, dan stak ook hij de spa-

" de in de dijk. Al zijn land binnen het dijkplichtig

gebied werd dan verbeurd verklaard. En zo ging
het verder. Was er geen enkele eigenaar te vin-
den die eens de hoefslag onderhouden had, dan
vervielen al deze bezittingen aan het Heemraad-
schap. Het Heemraadschap moest dan in het
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vervolg wel het onderhoud van de hoefslagen
betalen.

Het waterschap kreeg veel land in bezit dat
echter veelal waardeloos was. Hoewel dit land
met de bijbehorende hoefslagen op veilingen te
koop werd aangeboden, was er geen koper te
vinden. De dijklast was kennelijk te zwaar. In
1741 werd 2/5 van de dijklengte van 12 km door
het Heemraadschap onderhouden. De polder
ten westen van Muiden, gelegen tussen de dijk
en de trekvaart, was geheel verlaten. Het enige
lichtpuntje was dat Reinier van Cuyk, eigenaar
van de kruitmolen in Amsterdam, hier enkele
verwilderde percelen land met de bijbehorende
hoefslagen kocht. Van Cuyk bouwde hier een
nieuwe kruitmolen, omdat Amsterdam de ge-
vaarlijke kruitproductie uit de stad wilde verdrij-
ven. Tot 2001 heeft in dit gebied een kruitfabriek
gestaan.

Ook voor het onderhoud van de westelijk
dijkvakken waren er bijna geen dijkplichtigen
meer. Nu had de ervaring geleerd, dat vooral de
Utrechtse Heemraden weinig genegen waren
om geld ter beschikking te stellen voor de dijk-
vakken, die onderhouden moesten worden door
het Hoogheemraadschap. Het dijkonderhoud
werd dan uitgesteld. Het in goede staat houden
van de dijkvakken bij het Nieuwe Meer was ech-
ter voor de Amsterdamse regenten van groot
belang. De vruchtbare Watergraafsmeer, waar
de Amsterdamse elite veel buitenhuizen bezat,
lag vlak achter deze dijkvakken en dreigde dan
onder te lopen. Amsterdam nam op zich de dijk-
vakken tot 130 meter ten westen van het Ge-
meenlandshuis te gaan onderhouden. Voor dit
onderhoud kreeg het wel een vergoeding van
het Hoogheemraadschap, maar die was bij lange
na niet kostendekkend.

Hervormingen van het dijkbeheer

Vanaf 1600 werden er doorbraakrampen ge-
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1651 liep daarbij de net drooggemaakte Water-
graafsmeer onder. Voor de boeren waren dit
echte rampen; het binnendringende zoute wa-
ter maakte het land zeker een groeiseizoen on-
bruikbaar. Herhaaldelijk moesten de Staten voor
een aantal jaren vrijstelling geven van het beta-
len van belastingen.

Het dijkonderhoud ruineerde niet alleen de
dijkplichtige landen, maar werd ook voor de
waalplichtige landen steeds kostbaarder. Hun
bijdrage voor het herstel van de dijken bedroeg
150.000 gulden in de periode 1641-1670, 370.000
gulden in de periode 1671-1700 en 780.000 gul-
den in de periode 1701-1735.

Het waren vooral de Staten van Holland, die
op aandringen van Amsterdam, verschillende
structurele maatregen wilden nemen om de
dijkzorg te verbeteren. Hierbij lag Utrecht
steeds dwars. Deze provincie keek alleen maar
naar de stijging van de kosten op korte termijn.

De schutsluis van Muiden
Vanaf 1580 wilden de Hollandse Staten de mon-
ding van de rivier de Vecht bij Muiden afdam-
men. Hierdoor zouden de dijken langs de Vecht
tussen Hinderdam en Muiden niet langer zeedij-
ken zijn. Utrecht was tegen, omdat de provincie
niet wilde dat de op Utrechts gebied gelegen
Hinderdam verplaatst zou worden naar het Hol-
landse Muiden. In het rampjaar 1672 werd
Utrecht door de Fransen bezet, waardoor ook
de Utrechtse Staten niet meer functioneerden.
De Hollandse Staten maakten toen van de gele-
genheid gebruik om een ontwerp te maken voor
de nu nog bestaande schutsluis in Muiden. In
1673 kwam deze gereed. De Hinderdam werd
opgeruimd. Door de aanleg van de sluis bij
Muiden hoefden de dijkplichtigen van de Vecht-
dijken hun hoefslag niet meer als zeedijk te on-
derhouden. Dit was een aanzienlijk lastenver-
lichting.

De Hollanders stelden voor om het onder-
houd van de dijk gemeen te maken. Gemeen ma-

ken betekende, dat het onderhoud van de dijk



De scheur in een dijk na een zware storm. Het gedeelte tussen het houten paalwerk en de scheur in de dijk stortte in
zee (coll. Archief Hoogheemraadschap Amstel, Gooi en Vecht).
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uitsluitend door de Heemraden werd gedaan.
De werkzaamheden werden aanbesteed. Het
geld voor dit onderhoud zou worden omgesla-
gen over alle landerijen binnen het Hoogheem-
raadschap. Dit zou een lastenverzwaring bete-
kenen voor de waalplichtige landen. De Utrecht-
se Staten wilden hier niets van weten. Ze had-
den alleen maar oog voor de lastenverzwaring.
Men kan zich afvragen of zelfs uit financieel
* oogpunt hun bezwaren juist waren. Overstro-
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mingen brachten ook veel schade toe in de pro-
vincie Utrecht. Goede dijken, die regelmatig on-
derhouden werden, kostten op den duur veel
minder dan verwaarloosde dijken.

Verder wilden de Hollanders de gehele dijk-
constructie veranderen. Tijdens de stormvloed
van 1675 was gebleken, dat een steile dijk be-
schermd door een houten constructie een wa-
terbouwkundig onding was. De tegen de houten
beschermingsconstructies beukende golven ver-
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Een collage van rampvoorstellingen in de jaren 1672-1675 (coll. Stichting Rijksmuseum het Zuiderzeemuseum).

oorzaakten diepe scheuren in het aarden dijkli-
chaam. Hierdoor schoof een deel van de aarden
dijk naar voren en drukte op de houten con-
structie. Deze verdween met het afgescheurde
dijklichaam in de golven. De enige oplossing was
om een geheel nieuwe dijk te maken met flauwe
taluds waarop de golven dood zouden lopen.
Deze dijkbouw werd al eeuwenlang in Zeeland
toegepast.

Hoewel er na 1675 gedetailleerde ontwer-
pen werden gemaakt voor de nieuwe dijken,
was realisering van deze plannen onmogelijk. In
Holland maar vooral in Utrecht wilde men zulke

kostbare investeringen niet doen. De oplossing
kwam in 1732 toen de dijk aangetast werd door
de paalworm. Deze vernielde de houten con-
structies volledig. Na veel overleg, waarbij de
Utrechters ook hier weer dwarslagen, besloot
men een nieuwe dijk aan te leggen, met aan de
zeezijde een stenen voet. De aanleg van deze
dijk was erg kostbaar. Een geluk was dat men de
aarde kon halen uit de polder ten westen van
Muiden, die door de bewoners verlaten was. Dit
gebied is nu een prachtig natuurgebied.

Na voltooiing van de dijk hebben de Hollan-
ders nog geprobeerd het onderhoud gemeen t
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maken. Zoals te verwachten was mislukte dit. In
overleg met de dijkplichtigen werd het volgende
besloten. Het onderhoud in natura zou worden
afgeschaft. De dijk zou uit één hand door het
Hoogheemraadschap worden onderhouden. Elk
jaar zou voor de kosten van het onderhoud van
iedere hoefslag een begroting worden gemaakt.
De bode van het heemraadschap ging vervol-
gens bij iedere dijkplichtige langs om te vragen
of hij het eens was met het onderhoudsplan van
zijn hoefslag en of hij het begrote bedrag wilde
betalen. Alle dijkplichtigen hebben vervolgens
aan deze regeling meegewerkt.

De nieuwe dijk was erg stevig en werd goed
onderhouden. De streek kwam weer tot wel-
vaart. Een bewijs hiervoor was, dat de percelen
met de bijbehorende hoefslagen op veilingen nu
verkocht werden.

Tot slot

In dit artikel heb ik naast de dijkzorg aandacht o

geschonken aan de stormrampen die een streek
konden ruineren. Nu is het merkwaardig, dat
aan natuurrampen in de geschiedwerken geen
aandacht wordt geschonken. Bij de tijdgenoten
lag dit heel anders. Dit kan worden geillustreerd
uit de afbeelding ‘Helpt ons Heere want wij
vergaen’ Het blijkt dat de watersnoodramp van
1675 en de orkaan die de Dom deed instorten op
tiidgenoten zeker zoveel indruk maakten als de
inval van de Fransen en de vele onlusten in de
steden in het rampjaar van 1672. In onze ge-
schiedenisboeken: is er echter alleen aandacht
voor de laatste gebeurtenissen. Ik hoop dat dit

artikel zal bijdragen aan het besef dat onze
voorouders zeer afhankelijk waren van de na-
tuur.

G.P. van de Ven was bijzonder hoogleraar Water-
staatsgeschiedenis aan de Universiteit van Am-
sterdam.
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